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Leder
Lige siden begrebet for-

bundsturneringsledere (FLT’er)
blev lanceret, har de været lovet
en tæt kontakt til forbundet.
Denne kontakt påhviler tur-
neringskomiteen (TUK), og det
I ser her, er den første udsendel-
se i denne forbindelse.

Ambitionen er at udsende
noget i denne stil ca. 3 gange
om året: sommer, efterår og
forår.

Udsendelsen sker til alle
FTL’er og FTL-aspiranter,
foruden turnerings- og appelko-
miteen samt distrikterne, hvor-
ved vi skulle ramme alle arran-
gører af forbundsturneringer.

Formatet er ikke endeligt.
Dels må denne udsendelse være
præget af at være nummer ét,
dels har vi ingen læserbreve
med denne gang. Gode råd om
udsendelsen og indlæg til of-
fentliggørelse modtages gerne af
redaktionen, som henhører under
TUK og består af:

Pernille Jakobsen og
Jens Brix Christiansen

Bidrag til FTL-nyt sendes
til:

Pernille Jakobsen
Vitus Berings allé 3
2930 Klampenborg

31 63 37 56
eller

Jens Brix Christiansen
Frederiksberg Allé 432.th

1820 Frederiksberg C
31 22 81 24

Turneringsledere i Forbundsturneringer

DBF stiller særlige krav til de turneringsledere, der har ansvaret for
forbundsturneringer, dvs. de turneringer, som sorterer direkte under
forbundet via DBF’s turneringskomite (TUK). Kravene stilles med
henblik på følgende målsætninger:

Turneringslederafgørelser i turneringer, der spilles tidsmæssigt
eller geografisk spredt, bliver så ensartede som muligt.
Turneringslederafgørelser i forbundets vigtigste turneringer bliver
så fejlfrie som muligt.
Afviklingen af forbundets turneringer sker med størst muligt
hensyn til de involverede parter; især spillerne, men tillige
sponsorer, tilskuere mv.

Kvalifikationer
Turneringsledere i DBF’s forbundsturneringer skal principielt opfylde
følgende kvalifikationer:

Lovkendskab
Grundigt kendskab til de internationale love for turneringsbridge,
DBF’s turneringsreglement, og principielle afgørelser i appelsa-
ger. Baggrunden for dette krav er naturligvis, at turneringslederen
så vidt muligt skal dømme korrekt.

Myndighed
Turneringslederen må kunne træffe og fremlægge sine afgørelser
på en sådan måde, at alle spillere som en selvfølge accepterer
afgørelserne, men samtidig sådan, at ingen spillere derfor opgiver
deres ret til fornyet vurdering ved appel.

(fortsættes side 2)
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(fortsat fra side 1)

Fleksibilitet
Turneringslederen bør indrette
hele sin adfærd på, at turnerin-
gen er til for spillernes skyld,
således at spillerne opfatter tur-
neringslederen som deres hjæl-
per, når de støder på problemer.

Kendskab til
forretningsgange
Turneringslederen skal være be-
kendt med de forretningsgange,
der knytter sig til arrangementet
af forbundsturneringer, herunder
bl.a. appeller, kortduplikering,
indretning af spillelokaler, kort-
deling og kortbytning samt regn-
skabsprincipper.

Forbundsturneringsledere
TUK vedligeholder en liste over
forbundsturneringsledere (FTL-
’er), som opfylder foranstående
krav, og som endvidere er aktive
og villige til at påtage sig tur-
neringslederopgaver. Liste over
FTL’er offentliggøres til inter-
esserede turneringsarrangører i
FTL-nyt.

Aktivitet
Tommelfingerreglen for mind-
stekrav til aktivitet er, at en FTL
skal have ledet en turnering på
distrikts-, kreds- eller for-
bundsplan inden for de seneste
to år.

Villighed
En FTL skal i princippet være
villig til at påtage sig tur-
neringslederopgaver på for-
bundsniveau et par gange om
året. FTL’er må også påregne, at
de undtagelsesvis kan blive
indkaldt med kort varsel, når
andre turneringsledere pludseligt
får forfald.

Modydelse

FTL’er anerkendes af DBF på
følgende måder:

FTL’er modtager højere
honorar, når de leder turne-
ringer.

TUK holder jævnligt kontakt
med FTL’erne, fx med hen-
blik på udbredelse af kend-
skab til lovændringer og
appelafgørelser.

Turneringskomiteen søger at
planlægge turneringsledelsen
af de enkelte arrangementer
for ét år ad gangen i så god
tid som muligt.

Udpegning af turneringsledere
Visse turneringer på forbunds-
niveau (fx DM-finalen for par)
arrangeres for forbundet af
distrikterne. Det er således også
distrikterne, der udpeger tur-
neringslederen. Et arrangerende
distrikt skal i hvert enkelt til-
fælde sørge for at indhente
DBF’s turneringskomites for-
håndsgodkendelse af, at tur-
neringslederen har de kvalifika-
tioner, der kræves til et sådant
arrangement.

Andre turneringer på forbunds-
niveau (fx divisionsturneringer-
ne) arrangeres af forbundets
turneringskomite. Turnerings-
lederne til disse turneringer
udpeges af turneringskomiteen,
idet der så vidt muligt benyttes
FTL’er.

Kriterier for vurdering af tur-
neringsledere
Turneringsledere på distriktsni-
veau eller lignende udøver deres
hverv i stor offentlighed; deres
adfærd er genstand for kritisk
iagttagelse fra spillere, distrikts-
bestyrelser og appelkomiteer.

Turneringskomiteens godken-
delse af turneringsledere til
forbundsturneringer bygger især
på pålidelige iagttagelser af
denne slags.

Der optages løbende nye FTL’-
er, fortrinsvis på disses eget
initiativ. Ved anerkendelse som
FTL lægges følgende kriterier til
grund:

Lovkundskaber o.l. opnås
eller dokumenteres gennem
deltagelse i særlige kurser for
"viderekomne" turnerings-
ledere, når det er muligt. I
øvrigt baseres vurderingen på
turneringslederens praksis på
distriktsniveau eller højere.

Myndighed og fleksibilitet
dokumenteres ved, at turne-
ringslederen fungerer i en
turnering som "føl" i samar-
bejde med en FTL.

Kendskab til forretningsgan-
ge opnås ligeledes gennem
"føl"-ordningen.
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Nyheder

Rygereglerne anses for veletablerede Skærme er på vej ind

På repræsentantskabsmødet i
juni var der ingen følelsesladet
debat om rygereglerne. Hold-
ningen er tydeligvis, at vore
nuværende rygereglers måde at
tage hensyn til rygere og ikke-
rygere på, er et holdbart kom-
promis.

Det henstilles til os som
FTL’er at vi ikke reklamerer for
rygeperioderne. Vi er altså (af
repræsentantskabet) blevet bedt
om at vi hverken annoncerer
rygeperiodernes begyndelseeller
deres afslutning. Det er dog
nok stadig i orden at opsummere
rygereglerne ved starten af en
weekend med spillere, som
måske ikke er vant til dem.

Reglerne burde annonceres ved
damekvalifikationsturneringens
første weekend, men ikke ved
en divisions-weekend.

Manglende overholdelse af
rygereglerne bør håndteres efter
§ 91 efter "disciplinstigen":

Første gang så lader vi ham
gå (henstilling), anden gang
så ligeså (formel advarsel),
men tredje gang så giver vi
strafpoint (10-15% i partur-
neringer, og ½ kp i 40-spils
holdkampe). Men den typiske
FTL har jo så store diploma-
tiske evner at det kun sjæl-
dent kommer til tredje gang.

Efter opfordring fra spillere,
som har international erfaring,
har TUK besluttet, at der skal
bruges skærme ved bordene i
DM-slutspillet (men ikke i
1. division) i den kommende sæ-
son.

Skærmene bruges i høj grad
ved internationale holdturnerin-
ger, og de vil være kendt fra
billeder og oomtale iDansk
Bridge. TUK udgiver et sup-
plement til turneringsreglementet
i forbindelse med den næste
opdatering af klubhåndbogen, så
turneringslederen for slutspillet
ved, hvordan man skal håndtere
disse nymodens tingester.

Turneringsplan 1992-93
Følgende turneringer skal i den kommende sæson besættes med FTL’er:

Dato Turnering Spillested Antal hold

26.-27. sep. 1992 DM for Klubber Århus ?
3.-4. okt. Division København 26
3.-4. okt. Division Vejle 14
3.-4. okt. Division Bornholm 4
24.-25. okt. Damedivision København 20
24.-25. okt. Damekvalifikation København ? ?
24.-25. okt. Juniorhold ? ?
31.okt.-1.nov La Santa slutspil ? 4
14.-15. nov. Division København 24
14.-15. nov. Division Blokhus 4
14.-15. nov Division Århus 16
28.-29. nov. Damedivision København 12
28.-29. nov. Damedivision Århus 8
28.-29. nov. Damekvalifikation ? ?
28.-29. nov. Juniorhold ? ?
23.-24. jan. 1993 Division København 18
23.-24. jan. Division Århus 26
30.-31. jan. Damedivision København 18
30.-31. jan. Damekvalifikation ? ?
30.-31. jan. Juniorhold ? ?
20.-21. feb. Division København 24
13.-14. mar DM slutspil Lyngby
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Liste over FTL’er

(Noter i parentes angiver TUK’s aktuelle viden om, hvornår turneringslederen sidst har været aktiv i en DBF
turnering på distrikts-, kreds- eller forbundsniveau, eller lignende turnering. Der holdes styr på dette, fordi
en FTL skal udvise en vis aktivitet for at bevare sin status som FTL:Mindst hver anden sæson).
[Noter i klammer angiver andre hensyn for den enkelte turneringsleder, såsom ønsker om aktivitet eller detaljer
om aspirantstatus].

Rettelse af fejltagelser, forældede oplysninger, osv., er altid velkommen.

FTL’er vest for Storebælt

Ib Axelsen
Sarabjerg 14
8660 Skanderborg
86 52 38 77

(90-91 Division)

Lars Christensen
Kunnerupvej 14, Kolt
8361 Hasselager
86 28 40 48

(91-92 Diverse holdturnerin-
ger)

Morten Harder
Ydunsvej 12
8230 Åbyhøj
86 15 02 48

(?)
[sept. 91: Interesseret, men
vil gerne se FTL-ordning
fungere.]

Tonny Hessel
Strubjerg 34
9400 Nørresundby
98 17 05 92

(?)
[juni 91: Interesseret, men
spiller selv i mange af tur-
neringerne]

Knud Just
Jens Benzonsgade 27
5000 Odense C
66 14 45 50

(91-92 Juniorhold)

Poul Just
Odensevej 37
5260 Odense S
66 12 70 88

(90-91 DM Mixed Par)

Ulla Porsdal
Tiufkærvej 108
7000 Fredericia
75 86 03 51 - 75 57 28 33 / 27

(91-92 Pokal, Division)

Ove Sandholt
Havborgvej 19
6710 Esbjerg
75 11 66 09

(?)

Thordis Skjernå
Dalstrøget 36
8450 Hammel
86 28 40 48

(?)

FTL’er øst for Storebælt

Ole Antonsen
Nørregade 22-st
4690 Haslev
56 31 72 75

(90-91 Slutspil hold)

Jens Brix Christiansen
Frederiksberg Allé 43-2th
1820 Frederiksberg C
31 22 81 24 - 45 82 22 00

(91-92 Damehold)

Jesper Dybdal
Langebjerg 12-1mf
2850 Nærum
42 80 67 65 - 33 15 65 55

(91-92 Damehold)

Jens Ulrik Fougt
Niels Olsens Vej 9
4640 Fakse
56 71 47 15 - 38 34 38 39

(91-92 Division)

Gorm Friis
Hvilegårdsparken 50
3320 Skævinge
42 28 85 53
- 31 18 57 16 / 2300

(?)

Christian Herold
Ilbjerg Allé 55
2730 Herlev
42 84 51 39

(1989-90 Division; ? 90-91)
[91-92: Kan evt. tilkaldes
ved sygdom; men har egent-
lig ikke tid i år]

Kristen Klausen
Lyngbyvej 385A
2820 Gentofte
31 68 30 01

(90-91 Juniorhold)

Merethe Koefoed
Poulskervej 15
3730 Neksø
56 48 80 45

(91-92 Division)
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Ole Vinberg Larsen
Kværkebyvej 50
4100 Ringsted
53 62 54 48

(91-92 Div. holdturneringer)

Børge Roland
Kalundborgvej 180
4300 Holbæk
53 43 45 27

(91-92 Division)

FTL-aspiranter
(p.t. ikke status som FTL)

Jens Jakobsen
Skovhaven 102
5320 Agedrup
65 93 88 22

(?)
[Har været på FTL-kursus;
mangler tur som føl]

Christian Peter Kock
Vestervang 19, Ulkebøl
6400 Sønderborg
74 43 44 19

(?)
[okt 91: Foreslået af Egon
Røndtved; ikke kontaktet
endnu]

Jens Kofoed
Lupinvænget 21
8362 Hørning
86 92 41 21

(91-92 Juniorhold, trods
manglende status som FTL)
[Interesseret; tager nogle di-
strikts- og kredsturneringer;
skal siden have en tur som
føl]

Kirsten Højbjerre Reimann
Østparken 56
6840 Oksbøl
75 27 21 79

(?)
[Har været på FTL-kursus;
mangler tur som føl]
[90-91: p.t. ikke interesseret]

H.C. Nielsen
Hegnsgårdsvej 97
7120 Vejle
75 71 20 95/75 83 71 07

[Har udtrykt interesse]

Opfordring
til at give lyd

Alle FTL’er og FTL-aspi-
ranter (I ved selv hvem I er;
ellers kig på listen) opfordres
her til at fortælle, hvad I især
kunne tænke jer at turnerings-
lede i den kommende sæson.

Jeres svar kan sendes på
postkort eller lignende eller
ringes ind (aut. telefonsvarer) til

Jens Brix Christiansen
Frederiksberg Allé 43-2th
1820 Frederiksberg C

31 22 81 24

Vi skal selvfølgelig også
bruge alle relevante rettelser af
navne, adresser osv.

Hvad har I gjort for at
vedligeholde jeres status?

Som I kan læse i "reglemen-
tet" for FTL’er (side 1-2), skal
man holde sig frisk for at blive
ved med at blive betragtet som
FTL. Derfor forsøger vi at
holde styr på, hvornår I sidst har
været aktive på distriktsplan

eller højere, som det også frem-
går af adresselisten på FTL’er
mv. Oplysningerne kan være
forældede, så send eller indtele-
foner også relevante rettelser
hertil.

Hvem bestemmer, hvem
der skal lede hvad?

I holdturneringerneskaffer
TUK turneringslederen (og TUK
står for betalingen). I praksis
administreres ordningen af Jens
Brix, som koordinerer med de
turneringsansvarlige. Derfor har
vi i god tid brug for at vide,
hvad I gerne vil.

Hverparfinaleorganiseres af
et distrikt, som også har ansvar
for at skaffe turneringsleder (og
betale denne). Her er reglen at
turneringslederen skal godken-
des af TUK (igen Jens); FTL’er
godkendes automatisk, men
andre kan undtagelsesvis slippe
igennem nåleøjet.

Den principielle "magtdeling"
ved tildeling af turneringsledere
har fungeret bedre de seneste
sæsoner. I år håber vi, at vi er
tidligt nok ude, til at det kan ske
helt efter intentionerne.

FTL honorar

DBF undersøger ved hjælp af
en såkaldt bindende forhåndsbe-
sked, om turneringsledere i
lighed med idrætsdommere kan
få et vist honorar skattefrit.
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Klagerubrikken

TUK modtager fra tid til anden
klager over turneringslederes
optræden. TU-reglementet
bestemmer, at sådanne klager
kun kan indgives gennem tur-
neringslederen. I praksis læser
TUK alligevel "ureglementere-
de" klager, blandt andet for at
kunne gengive den lektie, der
kan uddrages af klagen i ano-
nymiseret form i denne rubrik.
Det er selvfølgelig utænkeligt, at
en klage indgivet uden om den
officielle kanal (som er gennem
turneringslederen inden for
appelfristen) kan have indfly-
delse på resultatet af en tur-
nering.

TUL underholder for meget
Flere spillere har, tilsynela-

dende uafhængigt af hinanden,
klaget over turneringsleder A.

Ved en parfinale om et DM
annoncerede A højlydt midt i en
runde at et spil havde samme
resultat ved alle borde. Spiller-
ne følte sig forstyrret og mistede
koncentrationen.

TUK understreger, at denne
løsslupne stil, som bidrager til at
gøre et åbent hus hyggeligt, ikke
er velvalgt til en forbundstur-
nering. FTL’erne opfordres til
ikke at give anledning til sådan-
ne klager.

Turneringslederen
kan ikke lovene

Turneringsleder B har i en
holdkamp haft problemer med at
huske fortolkningen af § 64’s
"finurligheder". Når den fejlen-
de side ikke vandt det stik hvori
der blev svigtet kulør, men den
fejlende spiller senere vandt et
stik med et kort, som lovligt
kunne være spillet da der blev
svigtet kulør, så overføres der et
stik mere, hvis der er flere stik
at overføre ...

Det er godt nok indviklet,
men vi har jo allesammen styr
på det. Eller har vi? Hvis det
er spilfører, som svigter kulør,
og bordet, som siden vinder et
stik, er bordet så "samme spil-
ler" som spilfører?

Svaret er nej. Bordet og
spilfører er forskellige spillere;
det siger autoriteterne. Lad som
om der står "hånd" i stedet for
spiller.

B dømte først forkert, kom så
i tvivl, kontaktede en anden FTL
pr. telefon, besluttede efter
telefonsamtalen (korrekt) at
dommen skulle ændres - og så
er der bare tilbage at rette re-
sultatet (medmindre selvfølgelig
én af spillerne blev vildledt af
den forkerte dom; i så fald må
man justere scoren for fejldom
(60%-60%)).

Klagen går (desværre) på, at
B ikke på stående fod kunne
lovene og deres fortolkninger
perfekt, selv om netop dette ek-
sempel har været gennemgået på
FTL-kurset. TUK mener klagen
er urimelig; turneringsledere,
også FTL’er, laver fejldomme.
Tværtimod er B’s anstrengelser
for at nå frem til en rigtig dom
i en tvivlsom situation et ek-
sempel til efterfølgelse.

Turneringsleder appellerer sin
egen afgørelse

Turneringsleder C har truffet
en tvivlsom afgørelse (som vi
ikke skal beskrive nærmere her),
som C selv finder egnet til
appel. Imidlertid har C ikke
overtalt den part, som "burde"
appellere, til at gøre det. C
appellerer derfor sin egen af-
gørelse for at være sikker på at
finde ud af, hvad der der rigtigt
i situationen.

Den lokale appelkomite (som
ikke er forbundets) accepterer at
behandle appellen og sørger

efterfølgende for at orientere de
involverede parter. Efterhånden
bliver formalia omkring appellen
alle opfyldt (omend det sker
noget efter fristen i § 79C er ud-
løbet).

Ad omveje når forløbet frem
til TUK (som en slags klage
over C). TUK er ikke fornøjet
med, at C ikke holder sig til den
afstukne vej for appelprocedurer.
Reglerne for appeller er bl.a. til
for at sikre, at man ved, om et
resultat er endeligt, og de tåler
kun dårligt at blive undergravet.
TUK ville have støttet den
lokale appelkomite, hvis den
afviste appellen (men det på-
hviler ikke TUK at påtale en
lokal appelkomites handlemåde;
det kunne nok kun ske ved
videre appel).

Turneringslederen kryber
udenom en (ubehagelig)
stillingtagen

D tilkaldes. Vest har tøvet
med en singleton (fastlagt
kendsgerning, da Vest forklarer
det med, at han ikke havde set
udspillet). Spilfører Syd tog en
knibning, som kunne tages
begge veje, gennem den spiller
som ikke havde flere. Syd har
tilkaldt D, og forklarer, at han
føler sig vildledt af denne tøven.
D dømmer, at Vest skal have en
advarsel for at tøve med en
singleton, og at scoren skal stå
ved magt. TUK modtager en
beskrivelse af hændelsesforløbet
ad andre kanaler end gennem
turneringslederen.

Klagen har ingen virkning
som appel; men det fortæller
indsenderen selv. TUK behand-
ler klagen alene med det formål,
at FTL’erne kan lære af hinan-
dens fejl.

Som det her er beskrevet,
ligner det en forkert dom af D.
Hvis man fastslår, at der fore-
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ligger en uregelmæssighed, at
den ikke-fejlende side har lidt
skade af uregelmæssigheden, og
at der ikke foreligger ganske
særlige omstændigheder, som
taler imod det, skal man tildele
justeret score for at holde den
ikke-fejlende side skadesløs.
Som sagen er fremstillet, ville
justeret score være på sin plads.
Da et af de kriterier som FTL’er
især skulle være kendt for, er, at
han tør tildele justeret score
(bl.a. fordi han faktisk gør det
flere gange om året ved almin-
deligt virke som FTL), ville det
være uheldigt at modtage en
sådan klage over en FTL. Hvis
afgørelsen havde været appel-
leret, ville AK nok have tildelt
justeret score uden forbehold.

Så var der advarslen. Hvis D
skønner, at Vest ikke var op-
mærksom på sin tøven, men
tøvede p.g.a. uopmærksomhed
bør D vel nøjes med at belære
Vest om at han så skal sige
"undskyld, jeg havde ikke noget
at tænke over", når han opdager
fejlen. Hvis D skønner, at Vest
"tøvede med vilje", er det over-
drevet venligt mod Vest at nøjes
med en advarsel; strafpoint er
bedre -- så kan appelkomiteen jo
nedsætte straffen, hvis den
finder sagen undskyldelig.

Men hvad gør man så med
spillere, som "tøver ved en
fejltagelse" for tit? Man skal
indberette dem.

Hvordan? Til hvem? Det
kommer der mere om i et senere
nummer.

Turneringslederen kommer
(for) sent

Turneringsleder E låser spil-
lelokalerne op søndag morgen
ca. 20 sekunder før spilletiden
starter. Det ser ikke ud til at
turneringslederen har været ude
for en force majeure-situation.
TUK synes ikke, at E tager sin
opgave tilstrækkelig alvorligt.
Lokalerne skal være tilgængeli-
ge i god tid, og en FTL behøver
ikke få at vide, hvad "god tid"
er. Hvis vi vil håndhæve spille-
tiderne (og det vil vi), må vi
også selv tage dem alvorligt.

Turneringslederen bruger
mere end 20 spil til en halvleg

(Denne klage har TUK kun
som mundtligt rygte. Hvis F
genkender sig selv, vil F sikkert
også kunne redegøre for, at
beskrivelsen er forvrænget. Det
er sikkert rigtigt; alligevel kan
vi alle blive klogere af at høre
om rygtet).

For at lette kortbytningen,
starter turneringsleder F spil 1-
40 (ikke bare spil 1-20) i første
halvleg af en kamp. Spillere fra
hold X ugler en kamp mellem Y
og Z i åbent rum. I næste
halvleg går de ind som deltagere
i kampen og skal spille de kort,
de lige har uglet. F præsenterer
spillerne for to måder at rette
situationen på: (1) F kan for-
byde de spillere, der har uglet,
at spille, eller (2) F kan bruge
håndgivne kort til den næste
halvleg. Det endte med løsning
(2).

FTL’er forventes at have så
megen erfaring i, hvordan korte-
ne bruges i sådanne holdtur-
neringer, at F kun kunne lave
den oprindelige planlægningsfejl
ved en meget uheldig tanke-
torsk. Når F derefter skal rette
op på brøden, er (2) (som blev
valgt) den eneste relevante
udvej. En FTL må kunne indse,
at man ikke skal overlade til
spillerne at træffe valg om tur-
neringens tilrettelæggelse, og at
(1) er en uantagelig løsning på
problemet, som F ikke burde
kunne finde på bare at lufte for
spillerne. Hvorfor er den uan-
tagelig? Den lader spillerne lide
en skade (manglende frihed til at
sætte hold ved en halvleg) pga
en fejl, som turneringslederen
har begået; og den lader hånt
om, at de uglende spillere har
haft kontakt med deres hold-
makkere under pausen, hvorved
de helt uskyldigt kan have givet
ubeføjede oplysninger til dem,
der kommer til at spille: "Så
skulle I se en oplagt 7ut, de
brændte inde ved siden af."

♣♦♥♠
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Rapporter fra
Turneringslederne

Blandt turneringslederens
pligter i en forbundsturnering er
at indsende en rapport til den
turneringsansvarlige, hvori man
fortæller om arrangementets
forløb. Faste punkter er appel-
ler, klager over arrangementet,
ros over arrangementet, og
turneringslederens egen vur-
dering af netop dette arran-
gement. Et fast punkt er kvali-
teten af toiletforholdene (det er
helt alvorligt ment!). Vi virker
for, at rapporten i nær fremtid
bliver støttet af en blanket .

I denne rubrik fortæller vi
om hændelser fra rapporterne,
som har almen interesse.

33 minutter for sent til
2. halvleg

Det var en kamp med indlagt
sovepause (lørdag aften og
søndag morgen). Ved spilletids
start søndag var kun 3 spillere
mødt fra hold M. Holdkaptaj-
nen med makker var mødt og i
gang med at spille til tiden,
mens den tredje mødte spiller (i
lukket rum) var henvist til at
forsøge at telefonere til sin
makker. Der blev skabt kontakt,
og makkeren mødte 33 minutter
for sent. Hverken turnerings-
lederen eller spillerne kunne få
øje på nogen force majeure-
situation. Turneringslederen
dømte tabt kamp (udeblivelse) -
0 kp til det fejlende hold. Det
vindende hold fik det bedste af
4 mulige erstatningsresultater,
som aktuelt var 17 kp.

Opgave 1: Er der virkelig fire
mulige erstatningsresultater?
(Her må man godt slå op i
reglementet).

Opgave 2: Kan man ikke
indsætte en substitut? (Prøv
igen i reglementet).

Opgave 3: Hvis forsinkelsen
havde været under 30 minutter
havde der ingen straf været;
kunne man ikke være lidt ela-
stisk i tidtagningen? (Den står
ikke i reglementet).

Turneringslederen beklagede.
Ingen appellerede, men turne-
ringslederen redegjorde i sin
rapport til den turneringsansvar-
lige for den uheldige situation.
Den turneringsansvarlige bekla-
gede over for de involverede
hold, men støttede turneringsle-
deren. TUK fik sagen efterrettet
og diskuterede ånden og bog-
stavet i substitutreglerne. TUK
beklager også, at kampe skal af-
gøres sådan, men står fast på
reglerne.

Foranlediget af denne sag har
TUK besluttet at give turne-
ringsreglementet en overhaling,
så regler som hører sammen i
højere grad står samme sted.
Specielt vil substitutreglerne
blive redigeret, så de (forhå-
bentlig) bliver lettere at finde
rundt i.

Overhalingen er planlagt til
at træde i kraft i sæsonen 1993-
94.

♣ ♦ ♥ ♠

Appelafgørelser

I denne rubrik vil vi fremover
offentliggøre alle appelafgørel-
ser fra forbundets appelkomite.
De fleste bliver refereret ganske
kort, fx som:

Tøvesag. Appel taget til
følge. Oprindelig score be-
holdes.

Men de afgørelser, som kun-
ne tænkes at gøre en forskel i
FTL’ens daglige virke, bliver
refereret mere udførligt (og selv-
følgelig anonymt). For at støtte
denne rubrik har vi indgået to
aftaler med appelkomiteen: For
det første får TUK fremover
rutinemæssigt et eksemplar af
alle appeller med afgørelser.
For det andet har TUK modtaget
alle appelafgørelser fra de sidste
to år. Inden næste udsendelse til
FTL’erne håber vi at have kun-
net parre dem med de respektive
appeller, så vi kan referere nogle
af de afgørelser, vi tror, FTL’er-
ne vil se.

Ny appelformular

Der er kommet en ny version
af appelformularen, som med-
tager nogle af de rubrikker, vi
har savnet i alle disse år. For-
mularen har været til udtalelse i
de relevante komiteer. Et ek-
semplar vedlægges denne ud-
sendelse til orientering.

♣ ♦ ♥ ♠

Senere numre

Rejseregler for FTL’er - når
der afholdes en turnering et
sted, hvor der er langt til den
nærmeste FTL.

Indberetning af mistænkelige
hændelser. Hvordan, hvor-
når, til hvem?

Nyt i turneringsreglementet
for 1992-93.

Tidsstraffe i cup-turneringe.
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